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3
Jvadas
Prof. dr. Saulius KaniSauskas

Jau banaliu tapo teiginys, kad mokomés visg gyvenimg. Pats
gyvenimas yra didziausioji ir iSmaniausioji Zmogaus mokykla.
Bet reikalingos ir specialios Zinios, o ty, kurias gauname
mokykloje ir net koledzuose ar universitetuose, Siandieng jau
nepakanka. Nes kazkas misy planetoje atsitiko, ir tg ,kazka“
sunku net jvardinti. Bet vienas to lemtingo jvykio bruozas vis
tiktai krinta i akis. Mes jau imame nespéti gyventi. Mes jsukti |
vis greit¢jant] gyvenimo verpetg ir susiduriame su iki Siol dar
nebutais dalykais, kurie kei¢ia patj gyvenimo ritmg ir darna,
vercia skubéti, verCia pazinti vis nauja ir nauja. Mes atsidiiréme
gan netikétai atsivérusiame globaliy informaciniy technologijy
amziuje.

Stai tas galingas ir nesiliaujantis informacijos srautas ir
globaliais tape rySiai daznai ir neleidzia mums sustoti. Nelieka
laiko apmastymams, nelieka kartais laiko net patyléti, pabiti su
savimi, nelieka laiko patyrinéti savo Sirdies gelmes.

Todél Zemiau pateikti Mykolo Romerio universiteto Filosofijos
ir humanistikos instituto tre¢iakursiy studenty — biisimy filosofy -
raSiniai maloniai nustebina. Pasirodo, dar yra jauny Zzmoniy, kurie
nori ir geba mastyti, kuriems iSminties meilé¢ — filosofija - néra
svetima. Tiesa, tuos Skaitytojui teikiamus tekstus profesionaliais
pavadinti dar negalima, bet juk net ir genijai pradé¢jo nuo
paprasciausiy dalyky.

Rasiniy temas pasirinko patys jy autoriai. Ir visos jos
skirtingos. Jei Lukui riipi pati filosofija, tai leva gan emocingai
gina lietuviy pagonis, o Roma abejoja jau minéty informaciniy
technologijy svarba S$vietimui. Kuo asmenybé skiriasi nuo
individo, 7mogaus? To klausia Sariing, ir atsakymo iesko
zmogaus iSsilavinime.

O jdomiausia yra tai, kad nepaisant pasirinkty skirtingy temy
visuose raSiniuose gan rySkiai regimas susiripinimas savo tautos
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ateitimi, kultiira, Svietimu. Tai teikia vil¢iy, kad ir tape
profesionaliais filosofais Sie jauni Zzmonés nenutols nuo Svietimo
problemy, nepraras tikéjimo savo tauta ir jos galiomis.

Tautos identiteto problema Lietuvos filosofijos kontekste.
Lukas Gausys, MRU 111 kurso filosofijos studentas

Visi zino, kad Vakary pasaulyje pasaulieting, arba tiesiog
apskritai Filosofija, émé formuotis Senovés Graikijoje VI a. pr.
Kr. Biitent tada ir ten gime, gyveno ir masté¢ zmones, kurie dave
Zmonijai pirmagsias ir iki $iol vis dar svarstomas idéjas. Bet iS tiesy
Filosofija gimé kur kas anksCiau. Ji gimé tada, kai gimé émes
mastyti Zzmogus. Ji gimé tada, kai dar niekam nezinomas Pirmasis
Filo-sofas paklausé: kas as$ esu, ir kas yra pasaulis? Ir kodél
kazkas yra?

Deja, apie ta Pirmgj; Filosofg Ziniy neiSliko. Tuo metu
atmint] saugancio rasto nebuvo. Taciau drasiai galima teigti, kad
Filosofija atsirado tada, kai tas neZinomas Pirmasis Filosofas
atpazino save — mastantj zmogy. Drasiai galima teigti, kad
Filosofija atsirado tada, kai Pirmasis Filosofas atpazino ja savoje
kasdienybg¢je, kai jis éme stebétis tuo, kas yra, kai pagaliau jis
pamilo savaja i$-mintj.

Bent jau senovés graikai tai, ka mes vadiname Filosofija,
kildino i§ meilés iSminciai. Juk net pats Zodis filosofija yra
sudarytas i§ dviejy graikisky zodziy: phileo — myliu, ir sophia —
1Smintis. O garsusis Platonas buvo jsitikings, kad ta meilé
iSminciai kilo 1§ zmogiskos nuostabos. Tiesa, maz-daug po poros
tikstantmeciy gyvenes Rene Descartes‘as tuo suabejojo. Jis mang,
kad Filosofijos Serdis yra abejoné. O neabejoti galima tik vienu —
kad mes abejojame...

Tad nuostaba, meilé isminciai ir abejoné ir yra tas
pagrindas, ant kurio laikosi jau didinga tapusi Filosofija.

Tiesa sakant, vienos Filosofijos néra. Kiek yra mylinciy
iSmintj zmoniy, tiek yra filosofijy. O Zmonés masto ir myli ta
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iSmintj skirtingai. Vieniems labiau rapi pasaulio pradai, ir jie
stebisi, i§ kur viskas kilo, jie klausia, kas yra visa ko pagrindas,
kas visa kg grindZzia. Jie svarsto biities (arba — tikrovés) klausimus,
ir 8§ meilés isminciai (filosofijos) kryptis buvo pavadinta
ontologija. Kitiems labiau rapéjo ir rtpi klausimas, kaip zmogus
geba ir gali pazinti, kokios yra zmogaus pazintiniy galiy ribos, ir
tai pavadinta gnoseologija (Siais laikais tai vadinama
epistemiologija). Tretiems né tas, né anas neriip¢jo, jiems rip¢jo
Zmogus. Jiems ripéjo, kaip tam Zmogui iSgyventi kupiname vargo
ir kanc¢iy pasaulyje, kaip jiems sutarti ir susitarti. Dabar tokius ir
panaSius klausimus keliantys mastytojai vadinami moralés,
politikos, socialiniais filosofais. Dar daugiau, tiek ontologai, tiek
gno-seologai, tieck moralés ar politiniai filosofai niekada ir niekaip
tarpusavyje nesutaré, ir tuose nesu-tarimuose iSrySkéjo tokios
filosofijos tékmés, kaip idealizmas (spiritualizmas), materializmas
(re-alizmas),  racionalizmas,  empirizmas, intuityvizmas,
skepticizmas, ir t.t., nekalbant apie konkrecias filosofijos kryptis
(pvz., platonizmas, aristotelizmas, augustinizmas, kantizmas,
marksizmas, fenomenologinég, analitiné, hermeneuting,
strukturalistiné, post,modernistiné ir t.t. filosofijos). Biitent tokia
filosofijos jvairove ir filosofinés minties lankstumas leidZia jai
1§spriisti 1§ kasdienio gyvenimo apibréZtumo rémy ir net vieningo
suvokimo, kas ji tokia yra. AiSku tik tai, kad ji néra vieno
Zmogaus, ar vieno mastymo suvokinys, kad joje glidi daugelio
mastytojy mintys, kurios ir daro filosofija tuo, kuo ji yra.

Filosofija neturi vienos gimtinés, greiiau ji yra
kosmopolite, kiekviename pasaulio kraSte pabuvojusi, palikusi
savo pédsaka ir keliavusi toliau. Net maziausiose Salyse ji igydavo
ir jgyja savita mastymo biida, savita zavuma, atliepiant] jy
gyvenimo buda, jy paprocius, tikéjimus, jy istorijg. Tuo stebétis
nereikia. Siuolaikiniai antropologiniai tyrimai atskleidé nuostaby
fakta, kad skirtingose geografinése (gamtinése) ir kultirinése
salygose gyvenanciy tauty Zzmonés net girdi ir regi skirtingai. Tad
ir masto jie skirtingai. Mes, lietuviai, ne iSimtis.
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Tad ir Lietuvos filosofiné mintis — ne iSimtis. Tiesa, ji émé
formuotis kur kas véliau, nei daugumoje kity Vakary Europos
Saliy, ir tai 1émé tas istorinis faktas, kad lietuviai labai ilgai ir
atkakliai prieSinosi per prievarta brukamos kriks¢ioniskos
kultiros invazijai. Tai, regimai, lémé ir tg fakta, kad jau
kriks¢ioniskos kultiiros jtakoje buve pirmieji Lietuvos kultiros
veikéjai, kuriuos tik su tam tikromis iSlygomis galima pavadinti
filosofais (nors, beje, Lietuvos filosofijos istorikai juos taip va-
dina) didziausia démesj skyré biitent tautinei samonei ir tautinei
savimonei, lietuviy kultiiros savitumui, jos istorijai. Sis démesys
iSliko iki Siol. Lietuvos filosofiné mintis buvo ir yra ne maziau
svarbi nei bet koks kitas tautos palikimas, todél toliau bent
trumpai apzvelgsiu Lietuvos mastytojy filosofinés minties,
susijusios su tautinio identiteto i$laikymu, raidg.

Pirmieji Lietuvos didieji mastytojai uzfiksuoti XVI a.
sklindant Renesanso id¢joms. Jos galiausiai pasieké ir Lietuva.
Tuo metu pagonybé Cia dar buvo tvirta, bet ja nepaliaujamai
stimé, naikino krik§¢ionybg priémusi pasaulietiné valdZia,
pagaliau Vakary universitetuose mokslus baiges Lietuvos didiky
ir eiliniy bajory jaunimas. Renesanso kulttiros sluoksnis tiesiog
klojosi ant pagoniSkos kultturos, ir taip formavosi savita jau
krikS¢ionisSka lietuviy kultiira. Dar didesn¢ jtaka Siam procesui
turéjo Kataliky BaZny¢ia, kurios vienos 1§ provincijy hierarchinis
centras buvo Lenkija. Krik§¢ionybé Lenkijoje jau seniai buvo
jsigaléjusi, ir tiek lenky didikai, tiek dvasininkai j ,,pagonis
lietuvius Zitiréjo i§ aukSto, net niekinanciai. Kaip atsvara S$iai
paziiirai, Lietuvoje émé formuotis mintis, kad lietuviai niekuo ne
blogesni uz lenkus ar kitas Europos tautas, kad jie yra kile i
romény. Sioje terpéje atsiranda Lietuvos kultiros, religiniai ir
politiniai veikéjai, kurie didel; démesj skiria jau merdincios
Lietuvos Didziosios KunigaiksStystés istorijai, jos garbingai
praeiciai.

Vienas i$ jy buvo M. Husovianas. Jis nebuvo lietuvis, bet,
regimai, Lietuvoje buvo pabuvojes, puikiai iSmané jos istorija.
Gyvendamas Romoje jis iSleido veikalus, skirtus seniesiems
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lietuviy papro¢iams, zmoniy gyvenimo biidui, Lietuvos gamtai. Jo
zymiausias veikalas yra ,,Giesmé apie stumbro iSvaizda, Ziauruma
ir medzioklg®“. Pasak prof. B. Genzelio (1994: 11), Lietuvos
praeitis M. Husovianui atrodé ideali, o dabartis — brutali, nes jei
ankscCiau Lietuvos valdovai riipinosi krasto gerove, tai dabartiniai
tik pramogy iesko, pamirsta savo pareigas visuomenei. Nors M.
Husovianas nebuvo filosofas tikrgja to zodzio prasme, bet jis
rémeési ir Platonu, ir Aristoteliu, Ciceronu, o jo politinés-socialinés
pazitros buvo artimos N. Machiavellio pazitiroms.

Renesanso  epochoje (dar prie§ jkuriant Vilniaus
universiteta, kuriame buvo déstoma jau ,,profe-sionali filosofija“,
t.y., tuo metu Europoje vyravusi scholastika) panaSias |
Husoviano idéjas skleid¢ ir lietuviy mastytojai. Vienas i$ jy buvo
Abromas Kulvietis (apie 1510-1545). Sio Zzmogaus mintys driekési
per visg Lietuva, Lenkijg ir Karaliauciaus krasta. Jis priesinosi
katalikybei ir buvo Reformacijos krik$¢ionybéje Salininkas, t.y.,
palaiké protestantizmg. Butent dél to jam teko palikti katalikiSka
Vilniy, gyventi faktiSkoje tremtyje Karaliauciuje. Bet ir ten
budamas jis rupinosi lietuviskos rastijos, lietuviy kultiiros
ugdymu. Jis aukStino pagoniskos Lietuvos praeit] ir smerkée
katalikiSka kontraversiSkg mastyma (ten pat: 22).

A. Kulvie¢io bendramintis Mykolas Lietuvis taip pat
auksStino Lietuvos praeit], neigiamai vertino savo laikus, bandé
atskleisti kraSto nuosmukio prieZastis. Jis ieSkojo lietuviy kalbos
1Staky ir mané, kad lietuviy kalba kilusi 1§ lotyny kalbos. Lygino
lietuviy kultirg su rusy ir totoriy kultiromis. peiké Lietuvos
Statutg ir juo suteikiamas feodalams galias, galimybe atsiriboti
nuo liaudies ir tautiniy interesy.

Sie trys iskilis Renesanso epochoje gyvene Lietuvos
mastytojai bandé jspéti tautg ir ypac jos vedlius didikus, kad jie
eina prazitingu keliu. Jie buvo savo laiko teisybés sergétojai.
Deja, | jy ispéjimus niekas neatsizvelgé. Bet jy mintys, mano
manymu, aktualios ir Siandiena.

Vietoje buvusios Vilniaus jézuity kolegijos 1579 metais
jsteigus Vilniaus universiteta, jame, kaip minéta, buvo pradéta
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déstyti scholastiné filosofija, kuria pamazu émé keisti R.
Descartes‘o, G.W. Leibnizo, net T. Hobbeso ir kity Naujyjy
amziy filosofy id¢jos. Bet ,,universitetiné filosofija“ buvo grynai
kosmopoliting, joje tautiSkumo idéjy aptikti nebuvo jmanoma.
Sios idéjos formavosi ir plito ne taip vadinamoje profesinéje
filosofijoje, 0 neprofesinéje (Kuzmickas 2012: 7-16). Pasta-rajai,
beje, galima priskirti ir ¢ia jvardinty mastytojy veikalus. Mano
manymu, ryskiausias XIX amziuje tautiSkumo idéjas skleides
mastytojas (,,neprofesionalus filosofas*) buvo vyskupas Motiejus
Valancius (1801-1875). Jis, beje, vadovavosi Tomo Akviniecio
filosofija, ja puoseléjo ir gyné. Jam buvo priimtina Tomo
Akvinie¢io mintis, kad kiekvienas valdovas yra Dievo duotas, bet
jeigu jis blogas, Dievas leidzia zmonéms jj pasalinti, nuversti.
Todel M. Valancius pritaré tautiniam judéjimui, kurio siekis buvo
lietuviy tautos laisvé, garbé, iSlikimas. Svarbiausiu iSlikimo
garantu Valancius laike blaivy protg, todél jis aistringai kovojo uz
blaivybe, prie§ alkoholiniy gérimy vartojima.

XIX a. pabaigoje — XX a. pradzioje tautinio atgimimo idéjos
atgimé visa jéga, pagaliau buvo realizuotos atgavus Lietuvos
nepriklausomybg. Atsiranda nauja lietuviy filosofy karta, | Zmogy
ir pasaulj Zvelgianti jau moderniosios Vakary filosofijos akimis.
Garsiausi jy — St. Salkauskis, A. Maceina. Greta jy lietuvybe,
tokig, kokia ji jam atrodé¢ laisva ir nepriklausoma, stengési
i§saugoti Vydiinas, kurio tikroji pavardé ir vardas yra Storosta
Vilhelmas (1868 — 1953). Jis nuo pat vaikystés noréjo padéti savo
krastui, ir Vydiino meilé Lietuvai buvo neiSsenkanti. Tq liudija jo
dramos, jo suorganizuoti lietuviy chorai, ta liudija jo filosofiniy
kiiriniy pavadinimai: ,,Lietuviy tautos gyvéjimas®, , Tautos
gyvata®, ,Tautos iSlikimas®, , Tauta ir Zmonija“, ir tt. Jo
filosofijos tyrinétojas V. Bagdonavicius Vydiing lygina su Indijos
politiniu veikéju ir filosofu Mahatma Gandziu — kaip ir Sis
mastytojas, taip ir Vydiinas vedantos filosofijg pasitelké tam, kad
uzdegty ,,tautos dvasig*.

Jau tuo metu, kai gyveno ir kiir¢ Vydiinas, Vakary filosofijoje
jsigali  pozityvizmas, formuojasi fenomenologiné filosofija,
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egzistencializmas, iki XIX Simtmecio dar plitusias tauty atgimimo
idéjas ima keisti individualizmas, nuo bendryjy vertybiy paiesky
pasukama link asmens analizés. Toks kardinalus pokytis Zmogaus
mastyme yra lengvai suvokiamas atsizvelgiant | istorines
aplinkybes. Kai kurios valstybés subyré¢jo, kitas pasiglemzé
politiniy uzgaidy suiruté, jy vietoje atsirado naujos. Vyko karai.
Individas begalinés destrukcijos akivaizdoje pasijuto vienas ir
vieniSas. Todél to meto mastytojai atsigrizo | save, | Zmogy, i
asmenj.

Vienas i§ zinomiausiy to mety atsigrizusiy | zmogy filosofy
buvo egzistencialistas ir fenomenologas Martynas Heidegger ‘is.
Jis pabandé¢ nutraukti Sirmg nuo seniai Zmonijos uzmir$to
klausimo ,,Kas yra biitis?*“. Jam ,,butis* — jau ne abstrakti, o grynai
zmogiSka, egzistuojanti ,,Cia ir dabar®. Tiesa, | daugeli Zmones
jaudinanéiy klausimy Heideggerio teikti atsakymai buvo
negatyvis, jo kiiriniuose labai daznai skambé¢jo tokie ZodZiai kaip
,Lherimas®, ,baime*, , mirtis“, , betvarke® ir t.t. Kad ir kaip bty
keista, tokioje mazoje $alyje kaip Lietuva, ir tokiu tragisku metu
kai siautéjo pasauliniai karai, atsirado 1§ dalies Heideggeriu sekes
filosofas, kuris ] pasauli Zvelgé optimistiSkai, kuris gebejo
Heideggeriui rimtai paprieStarauti. Tai buvo teistiniy paziiiry
filosofas Juozas Girnius (1915 - 1994).  Anot Griniaus,
suvokdamas but] suvokia tik kaip ZmogiSkaja but), Heideggeris
nepilnai suprato buties esm¢. Griniaus nuomone, jei klausiame
apie biit] apskritai, tai jos negalime ,,sudaiktinti, ,,uzdaryti“ ja
zmogiskajame kiaute. Biitis zmogui turi atsiverti kartu su butimi
Dievui. Girnius rasé: ,,Heidegerio egzistencialistiné¢ etika yra
misy laikmecio depresinés psichologijos iSraiSka® (cit. pagal:
Genzelis 1991: 54). Girniui buvo svarbu iSgelbéti individg 18
tragizmo gniauzty, jo filosofijoje skleidési pastangos formuoti
zmogaus asmenybe. Daug démesio jis skyré civilizacijos
klestéjimo problemoms. Juozas Grinius gyveno dramatiSkais
laikais, ir jau antrojo pasaulinio karo iSvakarése rase, kad zmogus
visada ilgisi taikos, nes ,karas yra zmogiSkosios baigtinybés
apraiska.‘
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Dabar noréciau atsigrezti  Siuos laikus, | dabarting Lietuva
ir Siuo metu filosofy keliamus klausimus. Dabartiniame pasaulyje
filosofija yra ypac noriai dusinama, geriausiu atveju teigiama, kad
ji yra tik mokslo tarnaité, ir niekas kitas. Bet ir dabar Lietuva turi,
nebijanciy save vadinti filosofais mastytojy, ir dalies jy vardai yra
zinomi visame pasaulyje. Tokiy dviejy iskiliy filosofy — Algio
Mickino ir Arvydo Sliogerio - knyga ,.Filosofijos likimas®
(Mickiinas, Sliogeris, 2009: 297-304) apibendrina dabartinj
filosofin] diskursa radikaliai besiskirianCiais teiginiais, kad
filosofija negali mirti, kol egzistuoja bent vienas mastantis
zmogus (A. Mickinas), kad filosofija mes jau seniai
palaidojome(A. Sliogeris).

Cia ir paliksiu skaitytoja padiam nuspresti, kuris i3 jy teisus,
ir ar laidosime mastancius Zmones ar teigsime jy biit;.
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Pagonybés pédsakai Lietuvoje
Ieva Kacinskaité, MRU III kurso filosofijos studenté

Austa naujas XXI amziaus rytas. Lietuviai keliasi, zuja, skuba |
darbus, trankosi retkarciais vienas ] kitg. Mechaniski judesiai,
absoliu¢iai materialios mintys — kur ¢ia kitaip gali bati — tarstelsi
kokig truputélj netikéta mintj, na, sakykim — ,,Pazvelkit, koks
grazus dangus!“ - iSkart tapsi amzinai pasmerktas biiti svajotoju (o
svajotojas Siais laikais tai neigiamg atspalv] turintis Zodis), na,
bent jau tapsi ,nerimtu“. O budavo, kadaise, Zmonés
nesibodédavo pazvelgti | gamta, su pagarba, su ilgesiu, su akyse
degancia meile. Ne tik paZzvelgti, bet ir puoseléti ja, apipinti
legendomis, istorijomis, apeigomis. O dabartinis lietuvis — net
juokinga — j miskg ar girig zvelgia su aplaidumu, na, ir Zinoma,
laitko Zzvilgsn; Siek tiek aukS€iau — kad SiukSliy, matot,
neuzkabinty savo regos lauke. Man S§ito dabartinio lietuvio,
dabartinio Zmogaus akys, taip nuoSirdziai primena mazo, pamesto
Suniuko akis. Ir dargi — su tokia nekalta iSraiSka, kuri pati i8duoda,
kad esame juodai prisidirbe...

Kadaise, kai dar galingasis kriks¢ionybés kiijis nebuvo palietgs
Lietuvos, kai Lietuvoje dar nebuvo panaikinta tikéjimo laisve, kai
dauguma Zmoniy garbino Lietuvos Dievus, trumpai tariant,
mazdaug iki XIV a. pabaigos — a$ noriu kalbéti apie Siuos laikus.
AS noriu juos atsiminti. Noriu juos tyrinéti. Noriu padéti juos
rekonstruoti. Pagonybé!, dabar, mazumai terfipi. Gal netgi —
grubiai palyginus — vienetams. Klausti kodél, nesiruosiu, man
nuoSirdziai baisu keliauti ] tg puse. Dabar Lietuvoje, kaip ir daug
kur Europoje — vyraujanti religija yra krik§¢ionybé. O kriks¢ionys

1 Pagonybé”, , pagonis” — zodZiai turintys neigiamg atspalvj, kadangi
paprastai yra naudojami norint isreiksti panieka zmonés, kurie iSpazjsta ar
i$pazino politeistinj ar animistinj tikéjimg. Siame straipsnyje Zodis ,,pagonis*
yra vartojamas be neigiamos prasmés, greiciau net visiskai vice versa.
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nei vienos jiems svetimos minties negali ramiai iSklausyti,
daugumai epilepsijos priepuolis prasideda. Nes juk, zinoma, tikéti
vienu visur esanciu ir viskg girdin¢iu Dievu, kuris iSties yra
Sventoji trejybe, tikéti mylinciu Dievu, kuriam tu esi nusidéjes jau
vien savo gimimu, yra Zzymiai logiSkiau, nei tikéti gamtos
jégomis. Ar tikéti karmos désniu. Ar tikéti savimi (Cia kalbu apie
laisvamanyste). Tai mano asmeniné nuomong, ir, tikiuosi, imlus
skaitytojas 1§ pastaryjy keliy eiluCiy perprato, kodél Siame
straipsnyje nekalbésiu apie tai, kodé¢l Siais laikais taip noriai yra
slopinama bet kokia pagonybés ar kitokios religijos apraiska
Lietuvoje.

Taciau daznam 1§ misy teko ne kartg iSgirsti, kad net ir dabar
daug kur pasaulyje, kaip ir Lietuvoje, yra iSlik¢ pagonybés
pédsaky. Keletui gal net ir teko girdéti apie lengva ginca tarp
pagonybés ir krikS¢ionybés. Kad ir kaip ten bebiity, kai mes,
lietuviai, buvome pagonys, misy valstybé buvo galinga nuo jiiros
iki jiiros besidriekianti kunigaikStysté, o jvedus krikSCionybe
situacija labai greit pasikeité. Zinoma, buvo ir kitokiy aplinkybiy,
bet kas gali paneigti, kad biidami pagonimis buvome stipri,
vieninga valstybé, kuri turé¢jo tauting samone. Todél yra verta
atsigreZti ir atsiminti tuos mjslémis ir legendomis apipintus laikus,
verta pasidomeéti ir suprasti, kiek daug i$ jy esame pasiskoling.

Bet kokiame Saltinyje minin¢iame pagonybe¢ rasime teiginj,
kad pagonys garbino gamtg. Taciau, Jonas Vaiskiinas (2012: 17)
savo knygoje ,,Skaitant dangaus zenklus: lietuvisko Zodiako
pédsakais® raso: ,,Siuolaikinis etnologijos ir religijotyros mokslas
jrodé, kad gamtos kiiny negarbino jokia religija.” Kaip tuomet
suprasti tokj kontraversiska teiginj bandant tyrinéti pagonybe?
Reikia suprasti, kad gamtos kiinai, buvo interpretuojami kaip
dievisky galiy apraiskos vietos. Saulé, ménuo ir kiti dangaus
kiinai buvo laikomi Sventais tod¢l, kad per juos reiSkési dievy
maloné arba jsititis. Ir dabar maZzai kas ginCytysi, kad gamta turi
didziule jtaka musy gyvenimui. Tai kodél gi stebimés, kad miisy
bociai steb¢jo gamta ir jos ciklus, o matydami jos galybe ja
sureikSmino ir apipyné istorijomis, legendomis, apeigomis. Juk
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zodziy junginys ,,Sventas vanduo* — mazai kg stebina - tai dazno
ritualo finiSas krik$Cionybéje. Taciau ,Sventa giria“, ,.Sventa
ugnis®, ,,Sventas ménulis* — jau kazkas svetima. Taciau ar tikrai
esame tokie skirtingi? Na, bent jau — ar tikrai taip sunku perprasti
vienas kita? Visi esame girdéj¢ ,,auksing taisykle® — , Nedaryk
kitam to, ko nenorétum, kad tau padaryty®. Sia i¥mintimi nuo seno
naudojosi visuose pasaulio pakras¢iuose — rytuose ji atrandama
jau Konfucijaus rastuose ir vadinama désniu ,, Li “, o vakaruose ji
pasirodo Europos kultiiros lopSyje — senoves graiky filosofijoje. .,
Auksiné taisyklé“ savotiSka, pozityvesne variacija skamba ir
krikS¢ioniy Sventrastyje — ,,Tad visa, ko norite, kad Jums daryty
Zmonés, ir Jus patys jiems darykite; nes tai Istatymas ir PranaSai.*
(Biblija 1996: 901) Senovés balty religiné bendrija, dabar Zinoma
Romuvos vardu, ,,auksing taisykle* vadina tiesiog ZmoniSkumu ir
supranta ja kaip svarbiausig dorovés teiginj. Ir nors istoriniy
aplinkybiy déka abiejy religiniy bendruomeniy nariai turi labai
daug nuoskaudy, taciau zaizdos juk gyja. NuoSirdus krik$c¢ionis ir
toks pat aistringas pagonis visada neSiosis randus, dél kuriy bus
sunku toleruoti vienas kitg, taciau ,,auksin¢ taisyklé“, taip pat
neturéty buti pamirsta.

Pastarojoje pastraipoje minéjau istorines aplinkybes, del kuriy
tiek krikscionis tiek pagonis visada nepatikliai zvelgs vienas j
kitag. Tos aplinkybés, tai visiems gerai Zinomos krikS¢ioniy
invazijos ] kitatikiy Zemes, inkvizicija ir neZmoniSkas
1Sradingumas norint plésti savo tikéjimo gretas. Gerai Zinomas yra
Lietuvos atsakas j toki bandyma, biitent dél jo pirma kartg
Lietuvos vardas buvo paminétas Kvedlinburgo analuose: ,,1009
metais Sventas Brunonas, kuris vadinamas Bonifacijus,
arkivyskupas ir vienuolis, antrais savo atsivertimo metais, Rusios
ir Lietuvos (Lituae) pasienyje, pagoniy trenktas | galva, su 18
saviskiy vasario 23 d. nukeliavo j dangy.” (2009) Taciau, kad ir
kaip  pagoniS8koji  Lietuva prieSinosi, dabar vadinamés
kriksc¢ioniska Salimi. Taciau kaip tokia pavirtome, turbiit nedaznai
susimagstome. Uztat Vilniaus Senamiestyje pasivaikscioti tenka
visiems, Vvisi aplankome ir vieng i§ lankomiausiy viety — Katedrs.
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Ta vieta, iSties apipinta legendomis, jos istorija iki Siol gaubia
migla. Taciau ,,Balty religijos ir mitologijos Saltiniai* teigia, kad
»Vilniuje, kur dabar stovi Katedros baznycia, augo senas
azuolynas, pasvestas stabmeldziy dievaiciams. Toje vietoje, kur
mazoji Vilija susilieja su didzigja upe, prie pat misko buvo didelé
mirin¢ griaudzianciojo Jupiterio — Perktino, griaustinio Dievo,
Sventykla, jkurta kunigaikscio Gereimundo 1285 metais. <...> Bet
virsuje ji neturéjo stogo; j Sventykla vedé vienintelis jé€jimas nuo
didziosios upés puses; prie sienos, esancios priesais i€jimg buvo
koply¢ia <....>. Tik ant altoriaus virSaus degindavo gyvuliy aukas,
biitent tam tikromis deginimo dienomis; ten pat dieng nakt] dege
niekad negestanti ugnis, saugoma tam tikry kunigy. Toji ugnis
degé taip sumaniai jtaisytoje jduboje, kad jokia lititis nei sniegas
ar ve¢jas nejstengdavo ugnies uzgesinti <...>“ (Vaisktnas 2012:
37) Reikia suprasti, kad $is vaizdas yra perteikiamas krikS¢ionio
akimis, todél yra minimi ,,tam tikri kunigai.” Taciau, kad ir kaip
ten bebiity, nuo seno Siuo Saltiniu nebuvo pasitikima, kadangi jo
autorius®> buvo laikomas falsifikatoriumi. Kad ir kiek mano
pasirinktoje citatoje biity tiesos, niekas negali paneigti, jog ten,
kur stovi Vilniaus Katedra, pirmiausia buvo Vilniaus Perkiino
Sventykla, kadangi Katedroje yra atrasti Perkiino Sventyklos
laiptai. Ir mano pasirinkta citata — tai tik maistas skaitytojo
vaizduotei, norint i§vysti vizija — Sventaragio slénio tikrajj
paveiksla, originalia Vilniaus Sirdj. Darosi labai jdomu, kodél
buvo pasirinkta Katedrai biitent ta pati vieta, kaip ir Perkiino
Sventyklai. Galiu suprasti, kad buvo noréta su Saknimis iSrauti
pagonybe 1§ Lietuvos — tod¢l buvo uzgesinta Sventa ugnis,
nusiaubta, sugriauta pati Perkiino Sventykla, sunaikintas
azuolynas. Taciau kodé¢l toje pacioje vietoje? Galima manyti, kad
tai tiesiog strategiSkai — geografiSkai labai patogi vieta, Vilniaus

2 Autorius ¢ia ne Jonas Vaiskiinas. Savo knygoje Jonas Vaiskiinas cituoja
istoriko T. Narbuto paskelbta informacija ir biitent T. Narbutas buvo apsauktas
falsifikatoriumi ir biitent $io istoriko pateikiama informacija nuo seno buvo
nepasitikima.
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centras. Galima manyti, kad krik§Cionys Sitaip priverté pagonis
galutinai atsiversti, parodé savo galybe. Galéty buti ir daugybé
kity varianty ir neaiSku kuris biity tiesa. Galbut jie visi kartu
sudéti | vieng viety, taCiau dabar tai visad liks tik spélionémis.
Taciau vieng visiskai aiSku — kad ir kaip buvo stengtasi Vilniaus
Katedra uzgozti ir sunaikinti visas Perkiino Sventyklos liekanas,
atsitiko atvirksciai. IroniSka, tadiau, Vilniaus Katedra iSties
iSsaugojo Perkiino Sventyklos laiptus — atminimg ir svarbiausig
irodyma, kad $i Sventa vieta originaliai buvo pasirinkta pagoniy.
ISties, ne tik materialiajame lygmenyje buvo bandoma uzgozti
pagonybés apraiskas. Juk ir tokios gerai Zinomos Sventés kaip
Kicios - Kalédos, Velykos ar Joninés pirmiausia buvo atitinkamai
vadinamos Ziemos saulégriza, Lyge - Velykomis ir Vasaros
saulégriza. ISdidus krikS¢ionys, pakeit¢ pavadinimus, dauguma
Zzmoniy jsisgmonino visiskai kitokig ir iy §venciy prasme, taciau
smagiausia, kad $ias §ventes Svendiame pagonidkai. Ziemos
saulégriza dar kitaip buvo vadinama Elnio devyniaragio Svente, o
jis laikomas ménulio simboliu. Ir dabar per Kalédas galime atrasti
tokiy pagonybés apraiSky kai kuriuose namuose: ,, PuoSiamas
kambarys, kabinamas ,,sodas®, Siaudiniai ir mediniai pauksciai,
nHsaulutes®. <..> Stalas apklojamas S§ienu, kurio dal} deda
pastalén.” (Romuva 2013) N¢ vienas gird¢jome, kad vidurnaktj
gyvinai kalba Zzmogui suprantama kalba ir skanavome kii¢iukus.
Visi Sie prietarai yra atkeliave i§ senovés, o ,, Kii¢iukai turi sena,
nuo pagonybés laiky iSlikusig simboling reikSme: senovéje Ziemos
saulégrizos metu protéviams buvo aukojamas duonos kepalas.
Véliau panaSumo magijos principu tas duonos aukojimas
pakeistas simboliniu kii¢iuku valgymu.* (Beresnevicius 2004: 73)
Kalbant apie Velykas, BaznyCiai S§ig Svent¢ pavyko kone
labiausiai ,,iSgryninti“. Taciau lietuviai tuo pat metu Svente ir
Svencia pavasario Sventg, kurioje svarbu minéti ir gerbti savo
protévius, lankyti jy kapus (nors pastaroji tradicija buvo ypac
s¢kmingai uZzgniauzta). ,,Velykos — tai pavasarinés Vélinés*
(Romuva 2013) teigia Romuvos pagonys. Vasaros saulégrjza
Baznyc€ia nuo 506 mety paverté Jono krikStytojo Svente, dabar
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vadinama Joninémis. Per S§ig Svente visi esame Sokingje per
lauzus, biirg Salia kokio nors vandens telkinio, pynéme vainikus, o
svarbiausia — buvome aréiau gamtos. Vasaros saulégrjza
pagonims buvo itin siautulinga Sventé, iskilesné uz dauguma —
tikriausiai tod¢l biitent per Jonines galima surasti turbit
daugiausiai pagonybés pédsaky Lietuvoje.

Kad ir kaip save vadintuméme, kad ir kokig religija
pasirinktuméme, kiekvieng apima ramybé vaiksCiojant miske.
Kiekvienas sugebame susizavéti saulélydziu, Zvaigzdétu nakties
dangumi, pajusti pilnaties galig. Nors dabarties pasaulyje net
sielos baigia sumaterialéti, taCiau kartais pastebime gamtos
zenklus nurodancius kelig zmogui. AS visg tai autentiSkai jauciu,
todél galiu tai tvirtinti kaip fakty. Ir tikriausiai todél man visad
buvo be galo i8didu ir gera Sirdj sakyti, jog mes, lietuviai, buvome
— ir likome (nors nedaugelis tai suprantame) — paskutiniai
pagonys.
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Informaciniy technologijy naudojimo Svietime problema
Roma Rupsyté, MRU III kurso filosofijos studenté

Siy dieny pasaulis skendi informaciniy technologijy jiroje. Jy
poreikis yra didziulis paciose jvairiausiose gyvenimo srityse. Tad
nenuostabu, kad informacinés technologijos neaplenkia ir
Svietimo. Jomis naudotis yra skatinami ir mokiniai, ir studentai, ir
pedagogai. Nes jos spartina mokymosi procesa, leidZia aprépti kur
kas daugiau informacijos, nes ji lengvai pasiekiama. Moksleiviai
ir studentai iSmoksta atsirinkti reikiamus Zziniy Saltinius, jgyja
darbo su kompiuteriais, be kuriy Siandieng jau sunku gyventi,
1gudziy.

Bet ar Svietimas yra biitent ta sritis, kuri niekaip negali apsieiti
be informaciniy technologijy, ir ar jy apribojimas bty didziulis
praradimas? Stai klausimas, kurj kelia kai kurie pedagogai ir
andragogai.

Norint j ji atsakyti arba bent ji apmastyti, pirmiausiai reikia
i§siaiSkinti, kokia apskritai yra technologijy paskirtis Zmogaus
gyvenime.

Regis, atsakymas yra aiSkus: informacinés technologijos
nepaprastai naudingos. Nors jos zmogaus gyvenime atlieka
pagalbing funkcija, bet padeda atlikti uzduotis daug greiciau, ir
taip sutaupoma nemazai laiko.

Bet kiekvienas dalykas yra naudingas tol, kol juo naudojamasi
protingai. Ima aiSkéti, kad pernelyg didelis pasitikéjimas ty naujy
technologijy galia gali ne tik padéti, bet ir pakenkti. PavyzdZiui,
jau pastebéta, kad del besaikio informaciniy technologijy
naudojimo didéja jaunosios kartos nerastingumas. Siuolaikiniai
kompiuteriai automatiskai taiso raSybos klaidas, tod¢l jaunam
zmogui poreikio iSmokti taisyklingai rasyti nelieka. Dar blogiau
yra su mobiliaisiais telefonais. Ne visi jie pritaikyti taisyklingai
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lietuviy kalbai, trumposios zinutés itin daznai rasomos be
skyrybos zenkly, ne lietuviskais raSmenimis. Tuo tarpu yra
zinoma, kad mgstymas glaudziai susijes su kalba. Taisyklingai
mastant taisyklingai ir kalbama bei atvirksc¢iai. Taisyklingos
kalbos nepaisymas iSkreipia mintis, Zaloja mgstymo procesus. Dar
daugiau, pasikliaujant ,klaidas taisandiomis® technologijomis
daznai imama kritiSkai neanalizuoti savo minciy, net nemastyti.
Todél nemaza dalis $vietimo ir ugdymo specialisty mano, kad
informacinés technologijos ne tik padeda, bet ir kenkia, daro Zala
besiformuojanfioms asmenybéms, kad naudojimasi jomis
mokyklose vertéty bent kiek apriboti.

Dar daugiau, $iuo metu pasaulyje ima populiaréti mokymo ir
ugdymo jstaigos, kuriose kompiuteriais moksleiviai nesinaudoja
beveik visai. Jose ugdymas grindZiamas taip vadinamu Valdorfo
mokymo metodu: protiné veikla derinama su fizine. Vietoj to, kad
moksleiviai sédéty prie kompiuteriy, jie mezga kojines, kepa
tortus ar pyragai¢ius, matematikos pamokose skaiciuoja obuolius,
kuriuos, jeigu uZzdaviniai i$sprendZiami teisingai, leidZiama
suvalgyti (Education 2014)

Taip skatinamas vaiky aktyvumas, démesys ir mastymas.
PaZymiais vaiky Zinios nevertinamos.

Svarbiausia mokytojo uzduotis - parodyti mokiniui, kas jam
pavyko gerai, o kur dar reikéty padirbéti. Siekiama, kad
pagrindiniu mokymosi motyvu tapty ne baimé biiti blogai
Jvertintam ar tarpusavio konkurencija, o troskimas pazinti, tikras
susidoméjimas mokomuoju dalyku (Valdorfo 2014). Be Siy
mokymo principy yra taikomi ir kiti, pavyzdZiui, mokymasis tam
tikrais periodais (po dviejy - keturiy savai¢iy kurio nors dalyko
mokymosi daroma pertrauka, o véliau jau turimos Zinios

8 Su informacinémis technologijomis dirbantys aukstos kvalifikacijos
specialistai jau seniai atkreipé démesj | tai, kad pasitikeéti jy atliekamu ,,klaidy
taisymu‘‘ negalima. Bent kol kas kompiuteriy programiné jranga nepajégi
»suvokti* visy zmogiskos minties ir kalbos niuansy, tad ,,klaidy taisymas*
daznai yra ,,mechaniskas® ir neteisingas.
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atnaujinamos, papildomos). Labiausiai démes] patraukia
mokymasis be vadovéliy. Bent jais stengiamasi naudotis kuo
maziau, dazniausiai jais naudojamasi tik mokantis gimtaja kalba,
kitas kalbas ir matematika, o pradinése klas¢je be vadovéliy iSvis
apsieinama. Taip daroma todé¢l, kad lemiamg jtakg mokymo
procesui, pasak Valdorfo metodikos, daro ne vadovéliai, o
mokytojo asmenybé. Mokytojas gali pagyvinti, padaryti jdomig ir
prieinamg bet kokig medziaga, o jei reikia, gali nuspresti, kada ir
kokj vadovélj naudoti (Valdorfo 2014).

Sios metodikos priesininkai greta kity tokio mokymo ir
ugdymo trikumy nurodo ir itin svarby: kyla pavojus, kad
mokiniai susipazins tik su subjektyvia pedagogo nuomone ir
nezinos kity galimy pozitriy. Yra galimas ir fakty iSkraipymas,
klaidingos informacijos pateikimas. Todé¢l ta visuomenés dalis,
kuri pasisako uz informaciniy technologijy Svietime naudojima,
ne tik kritikuoja Valdorfo metoda, bet ir teigia, kad naudotis
kompiuteriais biitina ne vien darbe ar laisvalaikiu, bet ir ugdymo
tikslais. Jaunoji karta turi iSmokti naudotis kompiuteriais bei
kitomis informacinémis technologijomis jau tam, kad gebéty
konkuruoti darbo rinkoje. O biitinus teorinius ir praktinius
1giidzius geriausia ugdyti imliame jauname amziuje.

Informaciniy technologijy Svietime prieSininkai j tai atsako,
kad iSmokti naudotis informacinémis technologijomis néra sunku,
ta puikiai galima padaryti ir vyresniame amziuje.

Vaikai turi likti vai-kais, o ne ,,priedais* prie kompiuteriy ar
mobiliyjy telefony (Education 2014)..

Tad egzistuoja du prieSingi poziiiriai. Vieni pasisako uz
informaciniy technologijy naudojimag Svietime, o kiti - pries.
Mano manymu, nei vienas 1§ $iy pozilriy néra absoliuciai
teisingas. Akivaizdu, kad informaciniy technologijy poveiki jauno
zmogaus raidai galima vertinti ir teigiamai, ir neigiamai, bet viena
aiSku, kad Siais laikais be jy apsieti jau nejmanoma. Todé¢l, mano
manymu, reikalingi detalesni ty poveikiy tyrimai, nes biitent jauno
zmogaus raida ir j3 jtakojantys veiksniai tampa pamatu suaugusio
Zzmogaus raidai.
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Kokia bebiity mokymo filosofija ir taikomi metodai, tikslas
turi iSlikti vienas: sudominti, jtraukti jaung Zmogy ] savizinos,
saviugdos bei naujy Ziniy sfera. Zinios turéty bati laikytinos ne
prievole, o norimu ir siektinu dalyku. Tai - gana sunkus
uzdavinys, nes jaunas zmogus dar neturi pakankamai patirties ir
nezino, kokie bus jo tikslai ateityje, kokios zinios jam bus
naudingos, reikalingos. Tik tapus suaugusiu sgmoningai
suvokiama, kokios ir kam reikalingos zinios, jy jgijimas tampa
siektinu tikslu. Pedagogika perauga ] andragogika (Béksa,
Juozaitis 2012: 16-17). Tik tokiam ,,suaugusiam mokiniui“ yra
budinga:

e Ziniy poreikis. Prie§ pradédamas mokytis suauges zmogus

nori i$siaiskinti, kodél jam
reikia to mokytis.

e Besimokanciojo savivaizdis. Suaugusiojo savivaizdis —
suauges zmogus yra atsakingas uz savo sprendimus ir
gyvenimg. Kai zmogus pasiekia tokj saves suvokimo lygj,
Jis pajunta gily psichologin} poreikj, kad aplinkiniai jj
matyty atsakingg ir elgtysi kaip su gebanciu savarankiSkai
elgtis Zmogumi.

e Besimokanciojo patirties vaidmuo. Pradédami mokytis
suauge Zzmonés turi daugiau patirties nei jauni Zmonés,
suaugusiyjy patirtis kitokio pobiidzio de¢l daugiau
nugyventy mety, iSgyventy potyriy.

e Pasirengimas mokytis. Suaugusieji pasirenge mokytis ty
dalyky, kuriuos jiems reikia Zinoti ir mokéti atlikti realaus
gyvenimo situacijose. Pasirengimas  mokytis itin
suaktyve¢ja pereinant i$ vienos raidos stadijos ] kita.

e Orientacija | mokymasi. Suaugusiesiems budingas |
gyvenimg (uzduotis, problemas) nukreiptas mokymasis, o
vaikams ir jaunimui — mokymasis, nukreiptas j mokomajj
dalyka. Orientacija | mokymasi glaudziai susijusi su
motyvacija, nes suauges zmogus turi motyvacijos mokytis
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tik tiek, kiek, jo manymu, mokymasis padés atlikti
gyvenimo uzduotis.

e Motyvacija. Suaugusiuosius mokytis motyvuoja iSoriniai
motyvacijos veiksniai ( geresnis darbas, pareigy
paaukstinimas, didelé alga), taCiau stipriausi veiksniai yra
vidiniai skatuliai ( didelis pasitenkinimas darbu, aukstesné
saviverté, geresné gyvenimo kokybé).

Sparc¢iai kintant S$iuolaikinio gyvenimo realijoms Zmogus
tampa priverstas neatsilikti ir nuo informaciniy technologijy
pazangos, yra priverstas mokytis visg gyvenima. Kaip minéta, iki
Siol nesu-tariama, ar butina tomis technologijomis iSmokti
naudotis dar vaikystéje ir ankstyvoje jaunyst¢je, bet akivaizdu,
kad be jy apsieiti jau nejmanoma. Na, o atsakymo ] klausima, kaip
iSvengti paminéty su informacinémis technologijomis susijusiy
blogybiy, mano manymu, galéty ir turéty paieskoti ir patys
mokytojai, andragogai, Svietéjai.
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Zmogaus tapsmas asmenybe: iSsilavinimas kaip pagrindas
Sariiné Uzpuleviéiaite, MRU 11 kurso filosofijos studenté

Siomis dienomis labai aktualus Zmogaus kaip asmenybés
klausimas. Neretai manoma, kad kiekvienas zmogus yra
asmenybé. Klesti individualizmas, teigiantis Zzmogy kaip save
kurianc¢ig butybe, akcentuojantis jo pasirinkimy laisve, individo
interesy pirmumga. Taciau $iuolaikingje filosofinéje perspektyvoje
individas jau neieSko biidy kaip iSlikti tapaiu sau, iSsaugoti
»Zzmogy savyje®, kaip teigé klasikine filosofija ir pirmiausiai 1.
Kantas. Zmogus — asmenybé dabar suprantama kaip atvira
sistema, kuri veikdama kuria aplinkinj pasaulj, kita Zzmogy, o tuo
paciu ir save. Dabartinés filosofijos tikslu tampa zmogaus ir
Zmonijos iSsaugojimas ugdant atsakingg, drasia, pasitikinCig
savimi, Zinan¢ig ir orig asmenybe.

Tad kokj turinj atskleidZia pati asmenybés sgvoka? Pasak prof.
J. Morkiinienés (2012: 111), asmenybé - tai Zmogus, kuris Zino
savo verte ir jaucia atsakomybe¢ uz kita Zmogy. Asmenybg, arba
ZzmogiSka zmogy, pirmiausiai formuoja aplinka, kurioje Zmogus
gyvena. Per aplinka, per kita Zmogy asmenybé jauga j pasaulj.
Zmogus yra tarsi jmestas j pasaulj, ir tik jo paties isiugdyta
mintis leidZia jam tinkamai pasirinkti vertybes.

Asmenybés samprata yra glaudziai susijusi su atsakomybés
samprata. Zinantis savo vertg, orus zmogus visada jaucia
atsakomybe ne tik uz save, bet ir uz kitg zmogy, nes jis visada yra
susijgs su kitais zmonémis, visada veikia ir yra veikiamas.
Manoma, kad atsakomybés jausmas gali stipréti tik Zmogui
ugdantis. Tik iSsilavines, kultliringas Zmogus turi tvirta pozicija,
drasg ir nepriklausomybe, yra laisvas, kiirybingas. Tik toks
zmogus geba adekvaciai suvokti realybe, ja apmastyti ir jvertinti.
Skirtingas tikrovés vertinimas, skirtingos pasirenkamos vertybés,
principai ir idealai nulemia individualuma, skirtingas pasaulio
interpretacijas. O pasaulio kintamumo samprata asmenybe skatina
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ne tik pozityviai mastyti, bet ir visada siekti situacijos pagerinimo.
Toks pozityvus mastymas yra kiirybinis mastymas. Zmogus kaip
asmenyb¢ yra kurianti biityb¢, jis kuria ne tik civilizuota pasaulj,
bet ir savajj, vidinj, dvasinj. Galédama rinktis asmenybé paprastai
renkasi esmines vertybes, kuriomis vadovaujasi savo veikloje.
Svarbu ir tai, kad asmenyb¢ uz savo pasirinkimus atsakyti nebijo.

Ivardinta asmenybés samprata yra svarbi siekiant visy zmoniy
geroveés, neaplenkiant asmeniniy tiksly. Todél ugdyme ji vaidina
ir turi vaidinti iSskirtinj vaidmen;.

Asmens atsakomybe . Kantas siejo su pareiga, kurig vainikavo
kategorinis imperatyvas dorovéje. Kanto etika grista pareigos
samprata. Ji yra bene viena svarbiausiy teigiant Zzmogy kaip tiksla,
o ne kaip priemong tikslams pasiekti. [sipareigojimas yra laisvos
valios aktas, bet jsipareigojus reikia tuo vadovautis be iSlygy.
Privaloma elgtis racionaliai, nes turintis sprendimy laisve zmogus
yra racionali butybé. Kantas buvo jsitikings, kad zmogus yra
viding laisve turinti morali biitybé, o kaip racionali biitybé jis turi
pareigy zmonéms ir visai Zmonijai, yra atsakingas uZ tai, kad
18laikyty save aukS¢iausiame moraliniame lygyje.

Siais laikais a$-individa, iSreiskiantj absoliudia prasme,
absoliuCias normas, absoliuty tapatuma, filosofijoje pakeicia as-
asmenybe, pretenduojanti j teise ne tik originaliai ir savarankiskai
mastyti, bet ir laisvai veikti (Morkiinien¢ 2012: 108). Todél
svarbu, kad biidama individuali ir nepriklausoma, asmenybe
sugebéty tinkamai pasirinkti ir numatyti savo veiklos rezultatus.
Zmogus $iais laikais atsakingas tampa ne tik ir tiek uz save, bet ir
uz kita Zmogy, nes jis viskg daro kito Zmogaus akivaizdoje, o
santykyje su kitu jis jprasmina save. Atsakomybé reiskiasi
geb¢jime numatyti savo poelgio pasekmes, todél laisvai
pasirinkdamas vertybes Zmogus renkasi ir savo vidiniame
pasaulyje esancias moralines nuostatas, tod¢l svarbu yra islikti
moraliai atsakingu Zmogumi.

Cia rys$kéja pagrindinis visuomenés tikslas — sudaryti
galimybes augti Zmogui kaip asmenybei, sudaryti galimybes
laisvai mastyti ir laisvai veikti, kurti. Tod¢l dabar Zzmogus, pasak
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prof. J. Morkiinienés (2012: 109), turéty biiti apibréziamas
ekologiskai, atskleidziant jo rySius, saveikas ir vienybe su visa
aplinka. Tai reiSkia, kad aplinka, kurioje Zmogus gyvena ir kurig
jis pats kuria, turi suteikti galimybes zmogui tobuléti, tapti
asmenybe. Tik sudarius sglygas zmogui dalyvauti visuomenei
naudingoje veikloje, buti aktyviam ir realizuoti visuomenei
reikSmingas 1idéjas bei vertybes, Zmogus jgauna galimybe
kryptingai siekti ir savo asmeniniy tiksly. Tod¢l ypac¢ svarbiais
tampa socialinés lygybés ir teisingumo pagrindai, kurie uztikrina
zmogui visokeriopas individo tapatumo galimybes, leidzia
realizuoti savo talentus, sudaro salygas iSsilavinimui. Kita ne
maziau svarbi salyga - tai galimybé individui dalyvauti
visuomenei svarbiuose valdymo klausimuose. Sis dalyvavimas
ugdo veikianiyjy subjekty samoningumg ginant bendrus
interesus, jtakoja ir kiekvieno individo asmeniniy poreikiy
patenkinimg. ,,Tik | Zmogy nukreipta mintis turi gyvybine galia,
nes ji yra griztamoji“, - yra sakes filosofas prof. Jokibas
Minkevicius  (1987). Tad Zmogus asmenybe tampa
bendraudamas, kurdamas, dalyvaudamas visuomeniniame
gyvenime, pagaliau kurdamas ir save kaip ,,tapacig zmogiskajai
esmei, asmenybe* (Morktiniene 2012: 111).

Asmenybg¢ formuoja bei keicia ir asmens ugdymas, aukléjimas
(nors Sie terminai daznai turi nevienodg reikSme ir priklauso nuo
konteksto, ¢ia mes remiamés nuomone, kad aukl¢jimo paskirtis
yra supratimas, kad visuomenei svarbios vertybés turi biti
svarbios ir kiekvienam jos nariui) bei iSsilavinimas. Mykolo
Romerio universitete surengtoje nacionalinéje konferencijoje
,Siuolaikinés Lietuvos visuomenés mastymo pokyéiai ir jy
teoriné refleksija® pranesimg ,,Laisvé ir lygybé™ skaitges prof.
Algis Mickiinas aptar¢, kaip suteikiant visiems lygias galimybes
ugdyti savo zmogiSkuosius gabumus, ir ar jmanoma sutapatinti
laisvés ir lygybés savokas. Jis teige, kad tik ugdant savo
galimybes, racionaliai mastant, o taip pat aukl¢jant lygiy
galimybiy saglygomis Zmogus suzino, kas jis ar ji yra i$ tiesy , o tai
duoda pagrinda laisvam mastymui. Zmoniy lygybé nereiskia, kad
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visy mastymas yra vienodas. Todé¢l ugdymas turi biiti derinamas
su asmens laisve, jo autonomija, nes tik asmenyb¢ gali laisvai
mastyti, kritiSkai pazvelgti ] situacijg, adekvaciai vertinti ir
atsakingai veikti, taip pat pazinti save ir save realizuoti. [Sauklétas
yra tas Zzmogus, kuris perémé (internalizavo) kilnias vertybes ir
jomis vadovaujasi, teigia prof. B. Bitinas (2010: 147). Kol
zmogaus veiklg, jo elges; determinuoja iSoriniai poveikiai, jo
iSauklétu negalime laikyti. Kol zmogus tik prisitaiko prie
vieSosios nuomonés keliamy reikalavimy (kol jis yra
konformistas), tol jis iSlieka aukléjimo objektu (ir subjektu).

Tikras Zmogus — tai laisvas, savarankiSkas, orus, sgmoningai
mastantis ir apsisprendZziantis, pasitikintis savimi ir atsakingas
zmogus. Biutent toks zmogus yra asmenybé. Asmenybé
susiformuoja per savo santyki su aplinka, déka kiirybos,
bendravimo, tiesos, gério ir grozio siekimo, pagaliau sprendziant
sudétingas problemas — taip teigia humanistiné filosofija ir
psichologija. O pagrindg tam duoda Svietimas(is), iSsilavinimas.

Nors yra ir kitokiy pozitiriy, bet a§ manau, kad tik §is yra
vertas rimto démesio. Nes iSsilavinimas yra atsakomybés uZ save
ir kita Zmogy pagrindas, savarankiSkos, sgmoningai mastancios ir
laisvai apsisprendZiancios asmenybes tapsmo saglyga.
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